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 چکیده
رو گسترش فرصتهای  است و ازاین توسعه های برنامه اصلی های دغدغه از نابرابری امروزه
هدف  ه است.توسعه تبدیل شد فرآیند نقشه راهاز  بخشیبه  آنهاو توزیع منصفانه  اساسی

 یو برابر به آموزش موقع به یبر دسترس یاستیس یرهایمطالعه برآورد اثر متغ نیا یاصل
 یریآمارگ با استفاده از نتایجاست. یکی از ارکان اصلی توسعه  عنوان به یفرصتهای آموزش
و مدل رگرسیون لوجیت اثر متغیرهای فردی، خانوادگی و استانی روی بودجه خانوار 

آموزان در پایه متناسب مورد برآورد قرار گرفته است. سپس  موقع دانش ر بهاحتمال حضو
اثر دو سناریوی کاهش نرخ فقر و شدت فقر بر احتمال دسترسی به آموزش و توزیع 

سکونت در مناطق شهری، که دهند  ها نشان می یافته منصفانه فرصتها ارزیابی شده است.
آمد خانوار و مالکیت مسکن با احتمال حضور میزان تحصیلات سرپرست خانوار، میزان در

سال در  51کودکان زیر  شماربه موقع کودک در پایه متناسب رابطه مستقیم و افزایش 
دارند. حضور  معکوسخانواده با احتمال حضور به موقع کودک در پایه متناسب رابطه 

پایه  بینی احتمال حضور به موقع وی در تواند در پیش کودک در استان مشخص می
معنادار  یاما جنسیت کودک یا نسبت کودک با سرپرست خانوار اثر ،متناسب موثر باشد

بر احتمال حضور به موقع وی در پایه متناسب ندارند. مقایسه احتمال دسترسی و شاخص 
د که کاهش نرخ دلالت بر آن دار یاستیس یوهایانجام سناراز  پسو  پیشفرصت انسانی 

 عیو توز لیموقع به تحص به یکشور، احتمال دسترس یاستانها در قرشدت فکاهش فقر و 
 .بخشند یرا بهبود م یآموزش یفرصتها

 JEL :D63, I24, I28بندی  طبقه
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 مقدمه

، برابرینا گیری و اندازه نقش مسئولیت فردی در تعریف در نظر گرفتندر دو دهه اخیر 

 (5191) 2و سن (5195) 5است. پس از رالزوجود آورده هدر بحث نابرابری ب توجه قابلپیشرفتی 

تصاددانان این پرسش را مطرح نمودند که بستر مناسب برای بررسی برخی فلاسفه سیاسی و اق

نابرابری ناشی از مسئولیت فرد )به لحاظ اخلاقی قابل  میانآن، تفکیک  در پیعدالت کدام است؟ 

( مطرح شد. برداشتهای قبول رقابلیغپذیرش( و نابرابری خارج از اختیار فرد )به لحاظ اخلاقی 

ارائه  (5119؛ 5113) 1روئمر و (5191) 4، آرنسون(5195) 3ار دورکینمتنوعی از این تفکر در آث

 شده است.

ی فرد فرصتهاپیامد این امر کاهش تدریجی توجه به دستاوردها و نتایج فرد و افزایش توجه به 

 این ایده در کارهای تجربی کارگیری بهبرای متخصصان این حوزه گیری نابرابری است.  در اندازه

ی منصفانه و غیرمنصفانه نابرابریهاتفکیک  تاکید بر ،وجه مشترک این تلاشها که اند دهکرتلاش 

 .است

 میان. ازاست بخش عمده کارهای تجربی در حوزه نابرابری فرصت مربوط به توزیع درآمد بوده

و  9، ککی(2155) همکارانو  9بیورکلند، (2155)همکارانو  6های آبرگو کتاب ها توان به مقاله می آنها

اما ؛ اشاره کرد (2111)مطالعات بانک جهانی  و (2111)همکارانو  51کلوفران، (2151) 1هینجپرا

نابرابری سایر بررسی بررسی نابرابری فرصت تنها به ابعاد درآمد و مصرف محدود نشده و اخیراً به 

 گسترش یافته است. ...ابعاد استاندارد زندگی همانند آموزش، سلامت و 

رابری فرصت را ی که نابیسیاستها، دهند میرا کاهش  آموزشیی که نابرابری یسیاستهااز میان 

دسترسی به بدین معنی که  ؛مورد حمایت قرار گرفته استای  فزاینده طور به دهند میکاهش 

 نباید تحت تاثیر شرایط کودک مانند جنسیت، نژاد، محل تولد، پیشینه خانوادگی و ... باشد. آموزش

شی از تفاوت در نا ینابرابریها بر این اساس شکل گرفته است کهگذاری،  استاین تغییر مسیر سی

)مجموعه شرایط(  فرصتها درتفاوت ناشی از  ینابرابریهاتلاش( به اندازه فرد یا خانوار ) انتخابهای

                                                      
1. Rawls 

2. Sen 

3. Dworkin 
4. Arneson 

5. Roemer 

6. Aaberge  
7. Björklund 

8. Checchi 

9. Peragine 
10. Lefranc 
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ی یسیاستها در پیدولت باید  رو ازاین که فرد یا خانوار کنترلی بر آن ندارند، غیرمنصفانه نیستند.

را جبران  و ... پیشینه خانوادگی ،جنسیت، نژاد، محل تولدمرتبط با  آموزشی هایمحرومیتکه باشد 

 نماید.

در کشور ما طبق قانون اساسی، دولت مکلف به تامین دسترسی همگانی به آموزش پایه است. 

ی، سند تحول بنیادین فرهنگ یاجتماع ین برنامه توسعه اقتصادیانوققانون اساسی، این تکلیف در 

نیز مورد تاکید قرار  5توسعه هزاره و اهداف ، برنامه آموزش برای همه(5311) وپرورش آموزش

شود که دسترسی به آموزش ابتدایی در ایران  با مراجعه به آمارهای منتشره مشاهده می گرفته است.

و  استانهاهنوز همگانی نشده است و نرخ دسترسی یا اتمام این دوره تحصیلی در مناطق و 

آمارگیری بودجه خانوار در سال  اجتماعی یکسان نیست. طبق نتایج -اقتصادی متفاوت هایگروه

شده  ی مشاهدهنابرابریهاند. ه ابه پایان نرساندموقع  بهدوره ابتدایی را  ،پنجم کودکان حدود یک 5312

مجموعه شرایط محیطی خانوار یا هر  یا تواند حاصل انتخابهای خانوار می به آموزشدر دسترسی 

 دو اینها باشد.

کودکان فارغ از شرایطی همچون  میانها و خدمات اساسی برابری فرصت، ما را از توزیع کالا

شاخص فرصت انسانی ابزاری را مهیا  و سازد میوادگی و محل زندگی مطمئن جنسیت، پیشینه خان

تا روند تغییرات برابری فرصت طی زمان در یک کشور یا در مقایسه با سایر کشورها مورد  سازد می

 سنجش قرار گیرد.

دسترسی  توزیع منصفانه فرصتو  احتمال دسترسی به آموزشی سیاستی بر برآورد اثر متغیرها

 نتایجاز مدل رگرسیون لوجیت روی بدین منظور هدف اصلی این مطالعه است.  به آموزش

 و استانی خانوادگی فردی،اثر متغیرهای . شده استاستفاده  5312  سالآمارگیری بودجه خانوار در 

، ترکیب سرپرست خانوار، تحصیلات سرانه خانوار درآمدیزان م سکونت در شهر، جنسیت، مانند

کودکان در  موقع بهحضور احتمال  بر و ... استان محل سکونت ،مالکیت مسکن ،خانوارجمعیتی 

و منصفانه  موقع به آموزش احتمال دسترسی بهو با استفاده از آن  گرفتهمورد برآورد قرار مدرسه 

انجام سناریوهای سیاستی کاهش نرخ فقر و با سپس  .ستشده امحاسبه  فرصتهابودن توزیع 

انصاف در و  موقع به آموزش احتمال دسترسی به تغییر در ی کشور،استانهاشدت فقر در کاهش 

 .گرفته استمورد ارزیابی قرار ی آموزشی فرصتهاتوزیع 

                                                      
1. Millennium development goals 
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 سومدر بخش . شده استدر بخش دو پیشینه موضوع بررسی دین قرار است: ادامه مقاله ب

اثر متغیرهای سیاستی بر سازی  و شبیه موقع به آموزش عوامل موثر بر دسترسی بهتحلیل   روش

بخش  .شده استتوضیح داده  یآموزش یفرصتهانحوه توزیع  موقع به آموزش و احتمال دسترسی به

 یج وادر بخش پنجم نت یافته وها اختصاص  مورد استفاده و ارائه یافتههای  دادهچهارم به توصیف 

 .شده است ارائهپیشنهادها 

 نظری و پژوهشیپیشینه 

نشات  یلادیم 61در اواسط دهه  (5169) 5از گزارش کلمن یفرصت آموزش یمفهوم نابرابر

ارش گز نی. اه استمطرح ساختبه آن را  یابیفرصت و نحوه دست یبرابر یستیگرفته که بحث چ

به  یهمگان یآموزان و دسترس دانش از سویشده  منافع کسب یمعطوف به برابر یسیاستها ییکارا

 نیتر یرا از اصل یخانوادگ نهیشیو پ یاجتماع یاقتصاد طیو شرا دهقرار دا یابیآموزش را مورد ارز

 .ه استشمرد آموزان بر دانش شرفتیپ لیدلا

مانند  یدانشمندان و اقتصاددانان راآمد و ثروت فرصت در حوزه در یبرابر یامعنبارۀ در بحث

 ویژهمتفاوت افراد به  تیجبران وضع تیمفهوم بر اهم نی. ابخشیده اندرونق  نی، سن و دورکرالز

 یبراما در اواخر قرن نوزده مفهوم برا؛ افراد دلالت دارد یشخص تیدر موارد خارج از مسئول

شرح  (5119) در کتاب نوآورانه روئمر یاضیان رفرصت به وضوح مورد توجه قرار گرفت و به زب

فرد و تلاش  یرو شیپ شده نییتع شیازپ طیشرا میان زیبر تما یروئمر مبتن یداده شد. استدلال اصل

 شده نییتع شیازپ طیفرد است اما شرا یشخص تیمسئول طهیتلاش فرد در ح که یفرد است. درحال

 طیه شراو خارج از کنترل فرد است. تفاوت در دستاوردها که قابل انتساب ب رسد یم ارثبه  یبه و

را یفر) شود یمنابع م یناکارا صیبلکه منجر به تخص ستین شده رفتهیپذ یتنها به لحاظ اخلاق باشد نه

از  یناش یسو تفاوتها گریجبران شود. از د یعموم یسیاستها از طریق دیو با (2154، 2ژینیو و

است چراکه حاصل تلاش فرد  رشیقابل پذ یفرد به لحاظ اخلاق تیو حوزه مسئول فردانتخاب 

 .(2119، 3یفلربا) است

 کیشده است.  شنهادیجامعه پ کیدر  ینابرابر یریگ به منظور اندازه یشناخت روش کردیرو دو

ها افراد گروه میانکه تفاوت دستاوردها  کند یم اریرا اخت 4قبل از وقوع انهیاسودگر دگاهید کردیرو

از  پیشبندی  و تقسیم ندا کسانی طیشرا یافراد هر گروه داراکه  دهد مورد ملاحظه قرار می را

                                                      
1. Coleman 

2. Ferreira & Gignoux  

3. Fleurbaey 
4. Utilitarian ex-ante perspective 
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 یفرصتها  است که مجموعه 5پس از وقوع کردیرو گر،ید کردی. روردیگ یم صورتاعمال تلاش 

ککی و ) دهد یقرار م یاند مورد بررس کار بستههرا ب یکسانیتلاش  زانیکه م یراداف یشده برا فراهم

 کسانیبه طور  تهافرصکه  شود یحاصل موقتی فرصت  ینخست برابر کردی. در رو(2151، هینجپرا

 یکه افراد شود یحاصل موقتی فرصت  یکرد دوم برابریآنکه در رو حال ،شود عیها توزگروه میان

، و ژینیو فریرا) کسب کنند یکسانی جینتا طشانیفارغ از شرا بندند یبه کار م یکسانیتلاش  زانیکه م

2154). 

کسب درآمد  یفرصتهافرصت به  ینابرابر یریگ اندازهزمینه در یعمده مطالعات کاربرد بخش

در ادامه چند  در حوزه آموزش وجود دارد. یکمتر یآنکه به نسبت کارها اختصاص دارد حال

بندی  در این حوزه به صورت کلی دستهشده  و مطالعات انجاممرور  زمینه ر اینشده د مطالعه انجام

 شود.می

های با توجه به ناآرامیهای سیاسی و اجتماعی در برخی از کشور (2154) همکارانو  2اسد

نابرابری ”ای با عنوان  و همچنان ادامه دارد، در مقالهاست آغاز شده  2151خاورمیانه که از سال 

به موضوع نابرابری فرصت در این منطقه “ فرصت دستیابی به آموزش در خاورمیانه و شمال آفریقا

دو  میانرد رابطه کشور این منطقه برای برآو 9در این مطالعه از اطلاعات خانوار در  اند. توجه کرده

 های در نظر گرفته شد معیار دسترسی و شرایط کودکان استفاده شده است. دسترسی متغیری مقوله

طورکلی و در صورت حضور، سطح  که نشانگر حضور یا عدم حضور یک کودک در مدرسه به

 و، دهک درآمدی مجموعه متغیرهای شرایط جنسیت، تحصیلات والدین. استتحصیلات وی 

که با  بودندای  ساله 59تا  52شامل کودکان  مورد بررسی نمونه. گیرد ونت را در برمیمحل سک

بالاترین میزان تحصیلات، از مدل پروبیت و به منظور برآورد احتمال  ندردک والدین خود زندگی می

 استفاده شده است. 3شده ترتیبی سانسور

شور این منطقه یعنی یمن است. در مقایسه کشور عراق با فقیرترین ک ،نتیجه جالب این مقاله

آموز برابر  ترین دانش آموز نسبت به محروم ترین دانش عراق احتمال رسیدن به دوره متوسطه مرفه

مراتب بدتر بوده است. کشوری که رتبه دوم  برای یمن به 6/3نسبت  ابود که در مقایسه ب 52

بود. جنسیت که  4/1 نسبتبا  سوریه ه استبیشترین میزان نابرابری را به خود اختصاص داد

                                                      
1. Ex-post 

2. Assaad 
3. Censored ordered probit model 
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حساب  معمولاً در کشورهای خاورمیانه و شمال آفریقا یکی از عوامل مهم نابرابری فرصت به

 رسد. در دستیابی به تحصیل مهم به نظر نمی  آید، می

در آموزش با نابرابری فرصت گیری  اندازه”ای با عنوان  در مطالعه (2151) 5والتنبرگ و گامبوا

نابرابری فرصت برای پیشرفت تحصیلی  ،"پیزاآزمون پیشرفت تحصیلی  ترکیب اطلاعات پوشش و

در این اند.  را در کشورهای آمریکای لاتین در چارچوب مفهومی روئمر مورد ارزیابی قرار داده

شرکت داشتند  2111و  2116ی سالها پیزاین که در هر دو آزمون مطالعه شش کشور آمریکای لاتی

 شوند، مورد ارزیابی قرار گرفتند. درصد از جمعیت این ناحیه را شامل می 91و حدود 

بندی توزیع پیشرفت تحصیلی برحسب شاخصی  در این مطالعه از روش ناپارامتریک برای رتبه

رسیده از  ارث نجاکه تعریف بلامنازعی از شرایط به. ازآاستفاده شده استمعین از نابرابری فرصت 

در این مطالعه و حجم کم نمونه، تنها  به کار گرفته شدهجامعه وجود ندارد و با توجه به روش 

دولتی یا ) شامل جنسیت، نوع مدرسه شرایط مجموعهمیسر بوده و  آنهاای از  تعریف مقتصدانه

 .در نظر گرفته شده استتغیرها خصوصی(، تحصیلات والدین و ترکیبی از این م

ی برای نابرابری ناعادلانه به نظر یتنهایی منشا دهد که جنسیت به های مطالعه نشان می یافته

 میاننابرابری غیرمنصفانه دارند.  بسیارآنکه تحصیلات والدین و نوع مدرسه اهمیت  رسد حال نمی

ر بود. برزیل و بعد از آن مکزیک در درصد متغی 21تا  55از  2111و  2116کشورها در هر دو سال 

و آرژانتین و کلمبیا کمترین نابرابری ناعادلانه را نشان ناعادلانه بیشترین نابرابری  2116سال 

جا بیشتر و در مکزیک و شیلی  نابرابری ناعادلانه در اروگوئه و برزیل از همه 2111اند. در سال  داده

 .ه استجا کمتر بود از همه

به  “نابرابری فرصت در نتایج آموزشی چین”ای با عنوان  در مطالعه (2156) 2گالی و کانگ

اند. با استفاده  نقش نابرابری فرصت در این روند پرداخته بررسی روند نابرابری آموزشی در چین و

، نابرابری میزان تحصیلات افراد به صورت 2152و  2151ی سالهااز نتایج آمارگیری خانوار در 

گیری قرار گرفت. با انجام رگرسیون، عوامل اصلی  های همسال مورد اندازهکلی و به تفکیک گروه

موثر بر میزان تحصیلات شناسایی شد و از نتایج حاصل برای محاسبه نابرابری فرصت استفاده شد. 

نابرابری فرصت آموزشی مردم چین از محل سکونت، تحصیلات پدر، گروه همسالان، استان محل 

دهند که ها نشان می یافته گیرد. ت میأجنیست، بعد خانوار و قومیت نشاقامت، وابستگی حزبی، 

                                                      
1. Gamboa & Waltenberg 
2. Golley & Kong 
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کل  سهم نابرابری فرصت از دارد و بسیارنظام آموزشی چین با آرمان برابری فرصت فاصله 

  تر بیشتر شده است. سن گروههای همسال کم میاننابرابری آموزشی در 

 یاست: دسته اول مطالعات تجرب میل تقسقاب کلیسه دسته  حوزه به نیشده در ا انجام مطالعات

بر  یاجتماع یمشخص اقتصاد متغیرهایاثر  میبرآورد مستق ید آموزش برایاز چارچوب تابع تول

 4 و پریچت فیلمر و (2113) 3 وسمن  ؛(5191) 2هانوشک ؛(2113)5فرتیگ مانند[ یآموزش جینتا

 اند استفاده کرده یلیتحص شرفتیدر پ ینسل نمیاتحرک  میرمستقیو غ میمستق یبررس و ](5111)

1برمن مانند)
 .(2115، و همکاران 

تا  کرده است یروئمر پرداخته و سع هیبه نظر تر حیصر ات،یادب نیاز ا دتریدوم و جد دسته

به  توان یقابل توجه م ی. از جمله کارهاکند یاتیآموزش عمل طهیحدر فرصت را  یمفهوم نابرابر

اشاره  (2152) والتنبرگو گامبوا و  (2152) 6یالونتسکی، اسدالله و (2154) ژینیورا و یمطالعه فر

 کرد.

مورد  فرصتها یرا بر برابرساز سیاستهاداشته و اثر  سیاستهاتوجه به  شتریب اتیسوم از ادب دسته

و  9مونگان یبه کارها توان یدسته م نیشده در ا انجام یاند. از جمله کارها قرار داده یابیارز

 اشاره کرد. (2113) 1استیفلو  ترولایااو  (2119) 9وندنبرگ، والتنبرگ و (2155) همکاران

 نیقرار داد. در ا یبند میتقس ریمقاله را در دو دسته اخ نیاتوان بندی فوق می بر مبنای دسته

 یسیاستهاشده و اثر  یابیارز فرصتهامنصفانه  عیتوز ،یمقاله با محاسبه شاخص فرصت انسان

ر قرا یمورد بررس یمنصفانه فرصت آموزش عیو شدت فقر بر نرخ پوشش و توز وعیکاهش ش

 .گرفته است

 پژوهش روش

موقع به  برای شناسایی شرایط موثر بر احتمال دسترسی به روش مورد استفاده در این بخش

، روش محاسبه شاخص اثر نهایی استانی بر سطح استانمتغیرهای  تاثیرآموزش در سطح خانوار و 

 .شود میفرصت انسانی و روش محاسبه نرخ فقر و شدت فقر شرح داده 

                                                      
1. Fertig 

2. Hanushek 
3. Wößmann 

4. Filmer & Pritchett 

5. Behrman 
6. Asadullah & Yalonetzky 

7. Mongan 

8. Vandenberghe 
9. Iatarola & Stiefel 
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 کلی وبچچار. 2

مؤثر  5برای شناخت متغیرهای انتخابی و محیطی مورداستفادهای  دومرحله فرآینددر این بخش 

ی فرصتهاتوزیع منصفانه بر  شده اتخاذی سیاستهاسازی اثر  یهشببر تصمیم خانوار برای تحصیل و 

یگر در سطح فرد و خانوار و برخی د موردنظرمحیطی  های. برخی از متغیرشده استارائه آموزشی 

. برای رفع مشکلات مربوط به (5316)ابونوری و محمدی،  وجود دارند استانا در سطح ه دادهاز 

شده استفاده  (2119)همکارانو  2اُدانل از سویای پیشنهادی  دومرحله فرآیندو برآورد، از  ها داده

  .است

 شده وبرآورد  استانگیری خانوار با اثرات ثابت  یمتصمدر مرحله نخست، یک مدل لوجیت از 

 ریتأث، شامل متغیرهایی که مستقیماً تحت استانیروی متغیرهای  استاندر گام بعد، اثرات ثابت 

بر تصمیم خانوار و  سیاستهااثر  سازی منظور شبیه . سپس بهداده شده است برازشهستند،  سیاستها

ر مدل اند را د آمده دست عدالت در دسترسی، اثرات جزئی متغیرهای سیاستی که در مرحله دوم به

 .کرده ایملوجیت برآوردشده در مرحله اول وارد 

و  4اروسب است که 3انسانی، شاخص فرصت ارزیابی برابریشاخص اصلی مورداستفاده برای 

بر مبنای نتایج شاخص فرصت انسانی . برآورد اولیه مورد استفاده قرار داده اند (2111) همکاران

 است.از برآورد مدل لوجیت  شده محاسبه

وی سیاستی را به دست آورده و برای متناظر با یک سناری شده محاسبهدر مرحله دوم نتایج 

موقع به  احتمال دسترسی به میان. تفاوت کرده ایمجدید استفاده شاخص فرصت انسانی  محاسبه

تغییر در میزان دسترسی به بر  سیاستها، نشانگر اثر پیشینجدید و شاخص فرصت انسانی  آموزش و

  .است تر دسترسی به آموزش آموزش و توزیع منصفانه

شناسایی عوامل مؤثر بر  منظور بهک بهتر این موضوع، مدل رگرسیون لوجیت را در برای

 .(2152 1)گرین، گرفته ایمگیری خانوار در نظر  تصمیم

 تیمدل لوجمحاسبه احتمال حضور به موقع کودکان مورد مطالعه در پایه متناسب، از  برای

وابسته  ریکه متغگیرد میمورد استفاده قرار  یدر مواقع کیلجست. مدل شده استاستفاده 

از فروض  یبرخ یاستفاده از آن برقرار یکه برا است روش در آن نیا تی. مزی باشدا چندمقوله

                                                      
1. Choice and circumstance variables 
2. O'Donnell 

3. Human Opportunity Index (HOI) 

4. Barros 
5. Greene 
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ضرورت  یو وجود رابطه خط رهاینرمال بودن متغ ،یهمسان انسیمانند وار کیکلاس ونیرگرس

صورت حضور در است و  یبه صورت دومقوله ا وابسته ریمطالعه متغ نیدر ا .(2152گرین، ) ندارد

 در نظر صفرو در صورت عدم حضور به موقع مقدار  5مقدار  متناسب هیکودک در پا به موقع

 . مدل لوجیت مورد برآورد عبارت است از:شودیم گرفته

 ( ) ( )
( 1 ,P ) 1ij ij ij ijX P X P

ij ij ijprob Y X e e
     

 
    

    5معادله  

مثلاً حضور در مدرسه(، ) مورد نظر یجهنتY  ام،j نشانگر استان  j امین کودک، i نشانگر iکه 

X  ،بردار ویژگیهای کودک و خانوار شامل درآمد سرانه خانوارP  برداری از متغیرهای مجازی

احتمال  5معادله  برآوردرگرسیون هستند. با بردارهای ضرایب  δو  βمقدار ثابت و  αاستانی، 

آید. این  به دست می در پایه متناسب با سن وی هر کودک موقع حضور بهشده برای  بینی پیش

 توان برحسب افزایش درآمدها مرتب کرد، یعنی: احتمال را می

 
1 2 3 ... NY Y Y Y     2معادله  

احتمال تحصیل کودک خانواری با کمترین درآمد سرانه است؛  1Yکه 
2Y  احتمال تحصیل

که کمترین میزان درآمد سرانه را دارد و ... . این احتمالهای  است کودک دومین خانواری

استفاده  سترسی به موقع به آموزشاحتمال دو  HOI مقادیر اولیه شده برای محاسبه محاسبه

 شود: صورت برآورد می ، بدینPj، یعنی Yاثر نهایی متغیر استانی روی  5معادله شوند. از  می

 ˆ ( 1 , 1) ( 1 , 1)j j Bprob Y X P prob Y X P        3معادله  

ˆ که 
j  اثر نهایی استانjدر مدرسه را در استان  کودک موقع ، تفاوت احتمال حضور بهj  

برداری از مقادیر میانگین ویژگیهای کودک و خانوار  Xدهد و نسبت به استان مرجع نشان می

کنند  ان زندگی میکودکانی که در یک است همۀازآنجاکه اثر نهایی برای  داشته باشیماست. توجه 

 برابر است. jیعنی  استانهایکسان است، تعداد اثرهای نهایی با تعداد 

( Zعوامل )و سایر  (Iاستان )یافتن رابطه اثرات نهایی استانی با متغیرهای سطح   مرحله بعد،

 در تعداد مدارس)متغیر سیاستی( و  نرخ فقر و شدت فقرمتاثر از  استانی نهاییاثر . برای مثال است

 . با فرض وجود این رابطه خطی داریم:استاستان و ... در  لومترمربعیک 51هر 

 
0

ˆ
j I j j z jI Z         4معادله   
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. همچنین فرض کنید که دولت سیاست مطلوب ستجمله خطا εو  رگرسیونها ضرایب  αکه 

 اندازه بهوضع نماید. آنگاه اتخاذ این سیاست موجب تغییر در اثرات نهایی  I*را jخود در استان 
*ˆ ˆ ( )j j jI I    استفاده از، 5معادله  پارامترهایشود. با داشتن  میˆ

j منجر به ها

) در مدرسه ام jام در استان  iکودک قع مو حضور بهجدیدی از  محاسبه احتمال
*

ijY) شود می. 

جدید از احتمال تحصیل  یاتخاذ شود، آنگاه برآورد I*سیاست یکسان استانها تماماگر برای 

 شود؛ یعنی میحاصل  هر کودک 
*

ijY  به ازای هرi  وj .موقع  بهبرآورد احتمال جدید حضور  با

کودکان را  2معادله توان همانند نا یم ،(I*) دــیجدکودک در مدرسه ناشی از اعمال سیاست 

 صعودی برحسب درآمد سرانه مرتب کرد: صورت به

 * * * *

1 2 3 ... NY Y Y Y      
 1معادله 

که
*

iY موقع حضور بهشده  محاسبه احتمال تازه i ُاست. از این احتمال در مدرسه  مین کودکا

 I*به ازای اعمال سیاستفرصت  توزیع منصفانهتوان برای محاسبه شاخص  می شده محاسبه تازه

ی مورد سیاستهااعمال اثر توان  می 1 معادله1 و 2معادله ناحاصل از  HOIمقایسه کرد. با  استفاده

مشاهده ا ر به آموزش دسترسی نصفانهو توزیع م آموزش به موقع بهاحتمال دسترسی  بر نظر را

  نمود.

 انسانی   فرصتشاخص  روش محاسبه. 1

کودکان فارغ از شرایطی همچون  میانبرابری فرصت، ما را از توزیع کالاها و خدمات اساسی 

سازد و شاخص فرصت انسانی ابزاری را مهیا  جنسیت، پیشینه خانوادگی و محل زندگی مطمئن می

ن در یک کشور یا در مقایسه با سایر کشورها مورد سازد تا روند تغییرات برابری فرصت طی زما می

 سنجش قرار گیرد.

به آموزش ابتدایی برای هر  موقع به دسترسی احتمالبینی  پیش، 5معادله با برآورد تابع لجستیک 

ˆ) سال 52تا  9 کودک
ip موقع ی بهدسترس(، میانگین نرخ (p و شاخص ) ناهمسانی(D برای )

 شود: دسترسی به آموزش ابتدایی از فرمولهای زیر حاصل می

 

ˆ ˆˆ( )
ˆ

ˆ ˆˆ1 ( )

ij ij

i

ij ij

Exp X P
p

Exp X P

  

  





 


  
 6معادله  

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.1

01
74

13
3.

13
96

.3
3.

4.
5.

4 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

jo
e.

ir
 o

n 
20

26
-0

5-
31

 ]
 

                            10 / 20

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.10174133.1396.33.4.5.4
http://qjoe.ir/article-1-707-fa.html


 ...بررسی اثر سیاستهای اقتصادی بر نابرابری فرصتهای 

 

 

213 

د و نشانگر اثر شرایط در احتمال نآی که از مدل لوجیت به دست می ندستهیبی اضر̂ و ̂که

 .ندستهکودک به آموزش ابتدایی موقع  بهدسترسی 
 

1

ˆ
n

i i

i

p w p


  9 معادله 

 و

 
1

1
ˆ

2

n

i i

i

D w p p
p 

   9معادله  

1کل جمعیت نمونه و nکه 
iw

n
 ها است. وزن نمونه 

توان شاخص فرصت  ( میD( و شاخص ناهمسانی )pپس از محاسبه میانگین نرخ دسترسی )

 به آموزش ابتدایی را از رابطه زیر به دست آورد: دسترسیانسانی برای 

 (1 )O p D   1دله معا 

 میانضرب میانگین نرخ دسترسی و چگونگی توزیع فرصت  این رابطه چیزی نیست جز حاصل

 .(2111، باروس و همکاران) افراد

 روش محاسبه شیوع و شدت فقر. 3

.  این شاخص شده استاستفاده  FGT 5 شاخص فقر فقر و شدت فقر از وعیش محاسبه برای

ستر، گریر و ا. فپردازد یشدت فقر م از خط فقر و آنهاهمزمان به بررسی درصد افراد فقیر، فاصله 

 شاخص را به صورت زیر معرفی کردند: نی( ا5194) توربک

 
1

1 ( )
0

aq

i
a a

i

z x
FGT a

n z


   51معادله  

 اُمین فرد iدرآمد  ixخط فقر و zافراد فقیر،  شمار qافراد جامعه،  شمار nشاخص،  نیدر ا

رسیده است، تلقی  aتابعی از نسبت شکاف فقر که به توان  مثابهدر این شاخص به  فقر است. قیرف

. به عبارت بهتر، هرچه دهد یپارامتر میزان تنفر و گریز از فقر در جامعه را نشان م نی. اشود یم

یت بیشتری اهم ادو باید به فقیرترین افر استتر  جامعه از فقر گریزان یعنیمقدار آن بیشتر باشد 

باشد  کیفقر(؛ اگر  وعیاگر صفر باشد، این شاخص به شاخص فقر سرشمار)ش aپارامتر داده شود. 

به عمق فقر نشان  یشتریباشد یعنی حساسیت ب 2این شاخص به شاخص شکاف فقر؛ اگر برابر 

                                                      
1. Foster-Greer-Thorbecke index 
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 وبشاخص عمومی است و تمام ویژگیهای مطل کیشود که  تبدیل می FGTداده و به شاخص 

 .(5399 ،مالکی وابونوری )ستفقر را دارا شاخص کی

 ها یافته

موقع کودک در پایه متناسب با سن خود و بررسی نتایج اعمال  تحلیل احتمال حضور به برای

های بودجه خانوار در سال  دادهریزی آموزشی، از فرصتهای اقتصادی در توزیع منصفانه سیاستها

مه آماری مرکز وپرورش و سالنا مرکز آمار ایران، آمار وزارت آموزش از سویشده  آوری جمع 5312

ای معرف  نمونه مشتمل بر 5312در سال . آمارگیری بودجه خانوار شده استآمار ایران استفاده 

نفر افراد حاضر در  541311و خانوار  39356و خانوارهای شهری و روستایی کل کشور است 

الات مربوط ؤهر خانوار، علاوه بر س از سویشده  های تکمیل . پرسشنامهگیرد را در بر میخانوارها 

به هزینه و درآمد خانوار، برخی از اطلاعات مربوط به ویژگیهای اعضای خانوار مانند میزان 

در این مطالعه خانوارهایی  .در بردارندنسبت با سرپرست خانوار را نیز  و تحصیلات، سن، جنس

ساله حاضر در  52تا  9کل کودکان  عدۀ. شتندساله دا 52تا  9که کودکان  گرفتندمورد مطالعه قرار 

 .بودندنفر  53931خانوارهای مورد مطالعه، 

متناسب با سن وی است که به ازای  تحصیلی کودک در پایه موقع بهمتغیر وابسته حضور 

در نظر  صفرصورت برابر با و در غیراین 5کودک در پایه متناسب یا بالاتر، برابر با  موقع بهحضور 

اند.  در پایه متناسب حضور داشته موقع بهدرصد از کودکان  13/96 با این حساب. شود گرفته می

شوند. دسته اول متغیرهای دودویی مربوط به ویژگیهای  متغیرهای مستقل به سه دسته تقسیم می

برای دختر(، نسبت با سرپرست خانوار  صفربرای پسر و  5برابر با )کودک هستند؛ جنسیت کودک 

برای مناطق شهری  5( و محل سکونت )برابر با صفرن صورت و در غیر ای 5)برای فرزند برابر با 

 19درصد از کودکان حاضر در نمونه پسر هستند و حدود  15برای مناطق روستایی(. حدود  صفرو 

 -درصد از کودکان، فرزند سرپرست خانوار هستند. دسته دوم از متغیرها به ویژگیهای اقتصادی

شود. از میان سرپرستان  ی سرپرست خانوار مربوط میاویژگیهاجتماعی و جمعیتی خانوار، شامل 

سال  51درصد شاغل هستند. میانگین سهم کودکان  11درصد متاهل و  16درصد مرد،  11خانوار، 

درصد از خانوارها صاحب مسکن هستند.  99و  استدرصد  46و کمتر از جمعیت خانوار، حدود 

درصد در دهک دوم و ...  54اول درآمدی،  درصد در دهک 59خانوارهای مورد مطالعه،  میاناز 

 قرار دارند.
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دسته آخر از متغیرهای توضیحی، شامل متغیر مجازی استانی است و به ازای هر استان غیر از 

پس از برآورد مدل لوجیت اثر  شود. استان مرجع)استان تهران( متغیری مجازی در الگو وارد می

آورده شده است. اثر  5جدول . نتایج این محاسبه در تگرفته اسنهایی استانی مورد محاسبه قرار 

، 5لانگ و فریس) دهد نهایی، تغییر در احتمال وقوع پیشامد را به ازای تغییر متغیر مستقل نشان می

2116).  

در مدرسه کودک ساکن در  موقع بهدر این مطالعه اثر نهایی استانی، تفاوت احتمال حضور 

برای  53/1. به طور مثال، اثر نهایی استانی دهد مین استان مشخص را نسبت به استان مرجع نشا

در استان ساکن کودک در مدرسه برای  موقع بهاستان گیلان مبین این است که احتمال حضور 

 درصد از استان مرجع یعنی استان البرز بیشتر است.53گیلان، به میزان 
عوامل تحت  گوناگون مانند لاز عوام یناش تواند یموقع در مدرسه، م احتمال حضور به ینابرابر

 لاتیتحص زانیکه سکونت در شهر، م دهد ینشان م 5جدول کنترل و خارج از کنترل خانوار باشد. 
و  یازجمله عوامل فرد مالکیت مسکن، ترکیب جمعیتی خانوار و دهک درآمدیسرپرست خانوار، 

ساله دارند.  52-9موقع کودکان   به ضوربر احتمال ح یمعنادار یینهاهستند که اثر  یخانوادگ
 موقع بهبیشتر از احتمال حضور درصد  23در مدرسه کودک ساکن در شهر،  موقع بهاحتمال حضور 

از پدر، بر  ریغ یفرد ایپدر کودک باشد  ،سرپرست خانوار نکهیاست. ا کودک ساکن در روستا
سال در  51 ریتعداد کودکان ز شیندارد. با افزا یاثر مدرسه کودک در موقع بهاحتمال حضور 

موقع کودک در  . احتمال حضور بهیابدمیموقع کودک در مدرسه کاهش  خانوار، احتمال حضور به
با کودک حاضر  سهیدر مقا است متوسطه و بالاتر لاتیتحص یداراکه سرپرست خانوار  یا خانواده

با در نظر گرفتن دهک اول است.  شتریبدرصد  9/1 کمتر، لاتیبا تحص یسرپرست یدارا هدر خانواد
 خانوارهای موقع کودک حاضر در احتمال حضور بهدهد که  برآورد نشان میبه عنوان گروه مرجع، 

این امر نشان  است. شتریب یدهک اول درآمد یحاضر در خانوارها اندهک دوم تا دهم از کودک
در با دهد. ل حضور به موقع کودک در مدرسه را افزایش میدهد افزایش درآمد خانوار، احتما می

احتمال حضور به موقع یک  تغییراثر نهایی استانی   استان مرجع، منزلۀاستان البرز به  نظر گرفتن
 کودک ساکن در استان البرز در مقایسه بااستان مد نظر را برای کودک ساکن در  کودک در مدرسه

بوده  یاستان منف 29 یاستان مثبت و برا دوی برا ییاثر نها ،یرد بررساستان مو 31از  دهد. نشان می
 ،در مدرسه انی گیلان و اردبیل احتمال حضور به موقع کودکاستانهابه عبارت دیگر تنها در  است.

ی کشور از استانهااست و احتمال حضور به موقع کودکان ساکن در سایر  بیشتر از استان البرز
 ت.ن البرز کمتر اسکودکان ساکن در استا

                                                      
1. Long & Freese 
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 از برآورد مدل لوجیت پسشده  محاسبه اثر نهایی :2جدول 

انحراف  اثر نهایی 

 معیار

  داری معنا z آماره  

 

 

انحراف  اثر نهایی

 معیار

 داری معنا z آماره  

(5جنسیت )پسر =  1.491 1.95- 159199. 1524114.- نیقزو 1.296 5.11- 1112151. 1119615.- 

 1.414 1.94 151695. 1531139. لانیگ 1.111 4.12 111912. 1231499. (5محل زندگی)شهر=

نسبت با سرپرست 

 (5خانوار)پدر=
-.1591169 .1591149 -5.16 1.291 

 گلستان
-.1411913 .1561411 -3.11 1.113 

جنسیت سرپرست 

(5خانوار)مرد =  
.1511513 .1569934 1.61 1.159 

 همدان

-.516119 .1211612 -1.16 1.111 

تاهل سرپرست 

(5خانوار)متاهل=  
.1111124 .151632 1.41 1.621 

 هرمزگان

-.1449351 .151913 -2.93 1.111 

تحصیلات سرپرست 

خانوار)متوسطه و بالاتر 

=5)  

.131295 .119214 4.96 1.111 

 لامیا

-.1616921 .1516953 -3.34 1.115 

اشتغال سرپرست 

(5 خانوار)شاغل=  
-.1122291 .1523169 -1.59 1.919 

 کرمان
-.5531515 .1511449 -1.16 1.111 

خانوار مالکیت مسکن 

 (5)مالک=
.1255393 .1164113 3.21 1.115 

 کرمانشاه
-.1114419 .1592314 -2.99 1.116 

سال 51نسبت جمیعت زیر   1.115 3.29- 156252. 1132116.- خوزستان 1.512 5.63- 1211539. 1329194.- 

 دهک درآمدی
    

 1.316 1.12- 1511954. 1531529.- یشمال خراسان

 1.111 1.36- 1599955. 1119113.- یرضو خراسان 1.111 6.26 1519912. 1695491. 2

 1.191 5.96- 1569511. 1213194.- یجنوب خراسان 1.111 6.69 1554126. 1961132. 3

 1.111 4.46- 1252264. 1146554.- راحمدیو بو هیلویکهک 1.111 6.11 155916. 1996326. 4

 1.514 5.62- 1599929. 121145.- کردستان 1.111 1.19 1522691. 1935942. 1

 1.111 1.54- 1216459. 516551.- لرستان 1.111 1.22 1559691. 5194912. 6

 1.394 1.91- 1569991. 1511512.- یمرکز 1.111 9.21 15299. 1126332. 9

 1.126 2.23- 1251392. 1491995.- مازندران 1.111 6.19 1539914. 1942943. 9

 1.111 1.61- 1221536. 5233953.- قم 1.111 1.91 1544119. 1924391. 1

 1.111 6.13- 1296514. 591341.- سمنان 1.111 1.32 151559. 1914144. 51

 استان
    

 1.111 6.91- 1566599. 5529114.- و بلوچستان ستانیس

 1.111 9.11- 1251263. 5911129.- تهران 1.116 5.69 1531211. 1232511. لیاردب

 1.111 4.33- 1211919. 1991964.- زدی 1.111 9.15- 1224962. 5699216.- قیرش جانیآذربا

 1.111 6.95- 1241164. 5616345.- زنجان 1.111 1.91- 1253619. 5219553.- یغرب جانیآذربا

  1.111 4.21- 1511513. 1929264.- بوشهر

 53,931     =       تعداد مشاهدات 1.593 5.33- 1595125. 1241146.- یاریمحال و بخت چهار

دو   نسبت راستنمایی خی  (49)  =                 665125                                             

دو خی < احتمال         =      1.1111 

ین شبه ضریب تعی   =     1.1611    

 1.541 5.46- 1591511. 12911.- اصفهان

 فارس
-.1613415 .1593143 -3.11 1.111 
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 فرصتهاو توزیع منصفانه  موقع کودکان در مدرسه حضور به احتمال بر یاستیس یوهایاثر سنار

در  تیپرجمع ایدرآمد  کم یموقع کودکان متعلق به خانوارها حضور به احتمالکمتر بودن 

به آموزش  صیتخص یخانوارها برا نیمنابع کمتر ا ای کمتر انداز بر پس یشاهد تواند یم ،مدرسه

 یرهایبر متغ ،یتیجمع یگروهها ای یطیمناسب در عوامل مح یبا دخالتها تواند یباشد. دولت م

کاهش  با رود یاثر بگذارد. انتظار م ،کودکان نقش دارند لیدر تحص رخانوا میکه در تصم یطیشرا

شود و  شتریموقع کودکان در مدرسه در سراسر کشور ب فقر و شدت فقر احتمال حضور به وعیش

  گردند. عیتر توز منصفانه یآموزش یفرصتها

 ریمتغ ییدر بخش قبل، اثر نها شده دادهفرض با استفاده از روش شرح  نیا یمنظور بررس به

(، با استفاده از 5جدول کان در مدرسه )موقع کود حضور به تیشده در مدل لوج محاسبه یاستان

 51سطح استان شامل تعداد مدرسه در هر  یرهایمتغ یرو یمدل حداقل مربعات معمول

 فقر وعی، شاستان ی، سرانه مخارج آموزشموجودمدارس مختلط به کل مدارس  ت، نسبلومترمربعیک

 FGT از روش است که در محاسبه شیوع فقر و شدت فقرگفتنی  است.برازش شده  فقرو شدت 

و فقر میانگین نرخ  ،شده استفاده شده است. بر اساس محاسبه انجام 51معادله داده شده در  توضیح

 151/1 و 5939/1 بابرابر به ترتیب  5312در سال  )مناطق شهری و روستایی( در ایرانشدت فقر 

 ،یکه عوامل نسبت مدارس مختلط به کل مدارس، سرانه مخارج آموزش دهد ینشان م 2جدول  .بود

  دارند. دار امعن یا رابطه یاستان یینرخ فقر و شدت فقر با اثر نها

به حدنصاب  دلیلرا که به  ییهاتعداد کلاس تواند یمختلط م ینسبت تعداد کلاسها شیافزا

مختلط با احتمال  یتعداد کلاسها شیافزا نیکاهش دهد؛ بنابرا دنشو یم لیآموزان تعط دانش دنینرس

تراکم  ۀدولت نشان یمخارج آموزش یالادر مدرسه رابطه مستقیم دارد. سرانه ب آموزان حضور دانش

است.  ییدر مناطق روستا ریدا یهاکلاس یژگیو ازآموزان در کلاس درس است که  دانش نییپا

موقع  احتمال حضور به ییمشاهده شد حضور در مناطق روستا زین تیه در معادله لوجطور ک همان

قابل  ییدولت با اثر نها یسرانه مخارج آموزش یف. لذا رابطه مندهد یمتناسب را کاهش م هیدر پا

دارد کمتر  یشتریو شدت ب وعییی که فقر شاستانها یبرا ییرود اثر نها می انتظار بود. ینیب شیپ

صورت مشاهده شد که احتمال  بدین تیدر برآورد مدل لوج زیامر در سطح خانوارها ن نیاباشد. 

 بود. شتریپردرآمدتر ب یکودکان حاضر در خانوارها یموقع کودکان در مدرسه برا حضور به
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برآورد اثر متغیرهای استانی بر اثر نهایی :1جدول   

دل دومم معناداری مدل اول متغیرها  معناداری 

 0.421 0.0248- 0.529 0.0200- تعداد مدرسه

 (0.0314)  (0.0304)  

مختلط یکلاسها نسبت  0.101 0.119 0.0886 0.171 

 (0.0627)  (0.0630)  

یمخارج آموزشسرانه   -1.14e-05*** 0.001 -1.17e-05*** 0.001 

 (3.00e-06)  (3.20e-06)  

   0.094 *0.123- شیوع فقر

 (0.0709)    

 0.084 *0.796-   شدت فقر

   (0.443)  

اهداتمشتعداد   31  31  

  0.631  0.636 ضریب تعیین

 p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 *** ؛پرانتز داخل مقادیر خطای استاندارد در

 ماخذ: محاسبات

 یساز هیشب استانهادر سطح  یاستیس یویدو سنار ،یاز برآورد مدل حداقل مربعات معمول پس

شدت فقر  یدرصد 11و  21نرخ فقر و سپس کاهش  یدرصد 11و  21شده است. نخست کاهش 

 ینرخ دسترس نیانگیبر م وهایسنار نیاز ا کیکشور در نظر گرفته شده و اثر هر  یاستانهادر 

قرار  ی( مورد بررسیشاخص فرصت انسان) یآموزش یفرصتهامنصفانه  عیو توزآموزش به  موقع به

 است. گرفته

 فرصتهای اتخاذشده بر توزیع منصفانه سیاستهااثر  :3جدول 

  یانسانشاخص فرصت  احتمال دسترسی به موقع به آموزش سناریوی سیاستی

 94115 99119 مقادیر اولیه پیش از اجرای سیاست

 کاهش نرخ فقر
21% 99111 9411 

11% 99121 91121 

 کاهش شدت فقر
21% 99136 94133 

11% 99191 94195 

 ماخذ: محاسبات تحقیق

را  استیمتناظر با هر س یو شاخص فرصت انسان موقع به آموزش احتمال دسترسی به 3جدول 

 استیاز اعمال س شیپ یو شاخص فرصت انسان موقع به آموزش احتمال دسترسی به. دهد مینشان 

 هیدر پا موقع بهدرصد از کودکان  19/99 دهند میارقام نشان  نیاست. ا 15/94و  19/99 بیه ترتب
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دانش آموزان و  طیفارغ از شرا موجود یفرصتهادرصد از  15/94و  اند شدهمتناسب با سن حاضر 

 شده است. عیمنصفانه توز صورت به

نرخ  نیانگینرخ فقر، مکاهش  همان ایفقر  وعیکاهش ش یعنیاول  یاستیس یویاعمال سنار با

 عیتوز ای یاست. شاخص فرصت انسان افتهیبه آموزش کودکان در کشور بهبود  موقع به یدسترس

 یریاثرپذ شهکه به معنای کااست  افتهیفقر بهبود  وعیبا کاهش ش زین یآموزش یفرصتهامنصفانه 

حاصل از  جیاست. نتا هاآنخارج از کنترل  طیدر مدرسه از شرا نکودکا موقع بهاحتمال حضور 

 .ستاول همسو یویاز سنار یناش جیبا نتانیز کاهش شدت فقر  یعنیدوم  یویاعمال سنار

 گیری بحث و نتیجه
به  یاست. فرصت دسترس یاز اهداف فرد عیوس یفیبه ط یابیمهم در دست یآموزش ابزار

همه . است یذات یارزش یدارا ،یو آت یفعل جینتا رینظر از اثر آموزش بر سا آموزش مناسب، صرف
 انمع نیبد نید، البته انرا دارا باش آموزشبه  یدسترس یامکان استفاده از حق اساس دیبا افراد جامعه

 کنند. دایاز آموزش دست پ یکسانیبه سطح  دیکه همه افراد با ستین
 دیبا یآموزش ینابرابر أتنها منش ،ییو چه از نظر کارا یاز نظر اخلاق چه روئمر، هیطبق نظر

اصل،  نیفرد. با توجه به ا تیخارج از حوزه مسئول  دهیرس ارث نه عوامل به باشد،تلاش فرد  زانیم
نرخ ی دولت در حوزه فقر بر سیاستهاو اثر  رانیدر ا آموزشی فرصت یمقاله حاضر نابرابر

 .دده یمی را مورد بررسی قرار ی آموزشفرصتها یو نابرابر به آموزش به موقع یدسترس
است. جامعه استفاده شده  5312  بودجه خانوار در سال یریآمارگ جیاز نتامین منظور به ه

ساله و نمونه آماری خانوارهای دارای کودکان  52تا  9خانوارهای ایرانی دارای کودکان آماری تمام 
 هستند. 5312در سال  ساله حاضر در آمارگیری بودجه خانوار 52تا  9

و توزیع منصفانه فرصت  موقع در مدرسه ت بر احتمال حضور بهی دولسیاستهااثر در برآورد 
اثر عوامل تحت کنترل ای استفاده شده است. در مرحله نخست  ی دومرحلهفرآیندآموزشی از 

. در شده است یموقع به آموزش بررس به ی( خانوارها بر دسترسطی)انتخاب( و خارج از کنترل )شرا
 یو استان یخانوادگ ،یفرد یرهایاثر سه دسته متغ تیلوج نویبا استفاده از مدل رگرساین مرحله 

اثرات متناسب مورد برآورد قرار گرفته است.  هیآموزان در پا موقع دانش حضور به مالاحت یرو
صورت اثرات ثابت استانی در تحلیل رگرسیون تصمیم خانوار مورد  ای به ی منطقهویژگیهاتفاوت 

در سطح استان  ییعوامل موثر بر اثر نها ،یاستان ییاثر نها پس از محاسبه .ه استتوجه قرار گرفت
احتمال دسترسی به موقع به کاهش نرخ فقر و شدت فقر بر  یویبرآورد شده و سپس اثر دو سنار

 شده است. یابیارز توزیع منصفانه فرصت آموزشیو  آموزش
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از شرایطی همچون کودکان فارغ  میانبرابری فرصت، ما را از توزیع کالاها و خدمات اساسی 
گیری منصفانه بودن  . به منظور اندازهسازد یمجنسیت، پیشینه خانوادگی و محل زندگی مطمئن 

توزیع فرصت آموزشی از شاخص فرصت انسانی استفاده شده است. شاخص فرصت انسانی این 
ست سازد که روند تغییرات برابری فرصت طی زمان یا پس از اعمال یک سیا امکان را فراهم می

 مشخص مورد سنجش قرار گیرد.
انتخاب و شرایط در تبیین تصمیم خانوار حاصل از امل وعدسته دهد که هر دو  نتایج نشان می

 زانیسکونت، مموقع فرزندانشان در مدرسه دخیل هستند. در سطح خانوار عوامل محل  به حضور به
از  مسکن تیمالک و وارخان یتیجمع بیسرپرست خانوار، ترک لاتیدرآمد سرانه خانوار، تحص

  اند. ثر بر حضور به موقع کودک در مدرسه بودهؤجمله شرایط م
احتمال حضور به موقع کودکان ساکن در مناطق شهری از مناطق  که دهندها نشان می یافته

روستایی بیشتر است؛ احتمال حضور به موقع کودکانی که تحصیلات والدین آنها متوسطه و بالاتر 
سال در خانوار، احتمال  51سایر کودکان بیشتر است؛ با افزایش نسبت افراد زیر است نسبت به 

احتمال حضور به موقع در یابد؛  حضور به موقع کودکان در پایه تحصیلی متناسب، کاهش می
از کودکان مورد مقایسه بیشتر است؛  هستندمدرسه برای کودکانی که والدین آنها مالک مسکن 

با درآمد بالاتر از خانوارهای حاضر در دهک اول درآمدی، احتمال  حضور کودک در خانواری
تواند  دهد؛ حضور کودک در استان مشخص می در پایه متناسب افزایش میرا حضور به موقع وی 

نسبت  ،ثر باشد. اما جنسیت کودکؤبینی احتمال حضور به موقع وی در پایه متناسب م در پیش
رست خانوار، جنسیت سرپرست خانوار و شاغل بودن هل سرپأ، تکودک با سرپرست خانوار

بر اساس  در پایه متناسب ندارد. کودکبر احتمال حضور به موقع  معنادار یاثر سرپرست خانوار
موقع به آموزش و کاهش  نتایج، هر دو سیاست کاهش شیوع فقر و کاهش شدت فقر با دسترسی به

فقر و شدت فقر بیشتر کاهش پیدا کند، به طور نابرابری فرصت رابطه مستقیم دارند. هر چه شیوع 
ی آموزشی نیز فرصتهاموقع به پایه متناسب بیشتر شده و توزیع  متناظر احتمال دسترسی به

 شود. تر می منصفانه
بر تلاش برای گسترش همگانی آموزش،  افزونمطالعه، دولت باید این های  یافته سبر اسا

به خانوارهای زیر  کردن با کمک یعنیکار خود قرار دهد. ی تقاضامحور را نیز در دستور سیاستها
به خانوارهای زیر خط  ها و لوازم آموزشی هزینه کمک اختصاص دادنطور مشخص  به فقر وخط 

، زمینه لازم را برای برابری فرصت و دسترسی همگانی به آموزش مهیا سازد. همچنین اثر مثبت فقر
ضرورت توجه  دهندۀنشان  ،به موقع کودکان در مدرسه میزان تحصیلات والدین بر احتمال حضور

 منزلۀنسل بعد به والدین  در حکمکودکان  آموزشوالدین و  ی سوادآموزیفعالیتهادولت به 
 .استنسلی در دسترسی به آموزش  نمیاسیاستی برای افزایش تحرک 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.1

01
74

13
3.

13
96

.3
3.

4.
5.

4 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

jo
e.

ir
 o

n 
20

26
-0

5-
31

 ]
 

                            18 / 20

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.10174133.1396.33.4.5.4
http://qjoe.ir/article-1-707-fa.html


 ...بررسی اثر سیاستهای اقتصادی بر نابرابری فرصتهای 

 

 

222 

 منابع

رفاه  .(5369-5393فقر در استان سمنان طی برنامه های توسعه )(. خط 5399) .نادر ،مالکی و ابونوری، اسمعیل

 .329-251 ،(29)9 ،اجتماعی

فصلنامه  .گیری شاخص فرصت انسانی در آموزش ایران . تبیین و اندازه(5316). علیرضا ،محمدیو  ابونوری اسمعیل

 .11-69،(3) 54 ،پژوهشی خانواده و پژوهش -علمی

تهران: شورای عالی آموزش و پرورش و دبیرخانه شورای عالی انقلاب (. 5311. )شورسند تحول بنیادین آموزش و پر

 فرهنگی. 

Aaberge, R., Mogstad, M., & Peragine, V. (2011). Measuring long-term inequality of 

opportunity. Journal of Public Economics, 95(3-4), 193-204.  

Arneson, R. J. (1989). Equality and equal opportunity for welfare. Philosophical Studies, 

56(1), 77-93.  

Asadullah, M. N., & Yalonetzky, G. (2012). Inequality of educational opportunity in 

India: Changes over time and across states. World Development, 40(6), 1151-1163. 

Assaad, R., Salehi-Isfahani, D., & Hendy, R. (2014). Inequality of opportunity in 

educational attainment in Middle East and North Africa: Evidence from household 

surveys. Paper presented at the Economic Research Forum Working Paper Series. 

Behrman, J. R., Gaviria, A., Székely, M., Birdsall, N., & Galiani, S. (2001). 

Intergenerational mobility in Latin America [with comments]. Economia, 2(1), 1-44.  

Björklund, A., Jäntti, M., & Roemer, J. E. (2011). Equality of opportunity and the 

distribution of long-run income in Sweden. Social Choice and Welfare, 39(2-3), 675-

696. 

Checchi, D., & Peragine, V. (2010). Inequality of opportunity in Italy. The Journal of 

Economic Inequality, 8(4), 429-450. 

Coleman, J. S. (1968). Equality of educational opportunity. Integrated Education, 6(5), 

19-28. 

de Barros, R. P., Ferreira, F. H. G., Vega, J. R. M., & Chanduvi, J. S. (2009). Measuring 

inequality of opportunities in Latin America and the Caribbean. Washington, DC: 

World Bank Publications. 

Dworkin, R. (1981). What is equality? Part 1: Equality of welfare. Philosophy & Public 

Affairs, 10(3), 185-246. 

Ferreira, F. H., & Walton, M. (2005). World development report 2006: Equity and 

development (Vol. 28). World Bank Publications. 

Ferreira, F. H., & Gignoux, J. (2014). The measurement of educational inequality: 

Achievement and opportunity. The World Bank Economic Review, 28(2), 210-246.  

Fertig, M. (2003). Who's to blame? The determinants of German students' achievement 

in the PISA 2000 Study. Discussion Paper No. 739, Institute for the Study of Labor 

(IZA). 

Filmer, D., & Pritchett, L. (1999). The effect of household wealth on educational 

attainment: Evidence from 35 countries. Population and Development Review, 25(1), 

85-120.  

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.1

01
74

13
3.

13
96

.3
3.

4.
5.

4 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

jo
e.

ir
 o

n 
20

26
-0

5-
31

 ]
 

                            19 / 20

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.10174133.1396.33.4.5.4
http://qjoe.ir/article-1-707-fa.html


 221 231فصلنامه تعلیم و تربیت شماره 

Fleurbaey, M. (2008). Fairness, responsibility, and welfare. New York; Oxford: Oxford 

University Press.  

Gamboa, L. F., & Waltenberg, F. D. (2012). Inequality of opportunity for educational 

achievement in Latin America: Evidence from PISA 2006–2009. Economics of 

Education Review, 31(5), 694-708.  

Gamboa, L. F., & Waltenberg, F. D. (2015). Measuring inequality of opportunity in 

education by combining information on coverage and achievement in PISA. 

Educational Assessment, 20(4), 320-337.  

Golley, J., & Kong, S. T. (2016). Inequality of opportunity in China's educational 

outcomes. China Economic Review. doi: doi.org/10.1016/j.chieco.2016.07.002 

Greene, W. H. (2012). Econometric analysis. Boston; London: Pearson. 

Hanushek, E. A. (1979). Conceptual and empirical issues in the estimation of 

educational production functions. Journal of Human Resources, 14(3), 351-388. 

Iatarola, P., & Stiefel, L. (2003). Intradistrict equity of public education resources and 

performance. Economics of Education Review, 22(1), 69-78.  

Lefranc, A., Pistolesi, N., & Trannoy, A. (2009). Equality of opportunity and luck: 

Definitions and testable conditions, with an application to income in France. Journal 

of Public Economics, 93(11-12), 1189-1207. 

Long, J. S., & Freese, J. (2006). Regression models for categorical dependent variables 

using Stata. College Station, Tex.: StataCorp LP.  

Mongan, J. C., Santin, D., & Valiño, A. (2011). Towards the equality of educational 

opportunity in the province of Buenos Aires. Journal of Policy Modeling, 33(4), 583-

596. 

O'Donnell, O. A., van Doorsslaer, E., Wagstaff, A., & Lindelöw, M. (2008). Analyzing 

health equity using household survey data: A guide to techniques and their 

implementation. Washington, DC: World Bank Publications. 

Rawls, J. (1971). A theory of justice. Cambridge, Mass.: Harvard University. 

Roemer, J. E. (1993). A pragmatic theory of responsibility for the egalitarian planner. 

Philosophy & Public Affairs, 22, 146-166. 

Roemer, J. E. (1998). Equality of opportunity. Cambridge, MA: Harvard UP. 

Sen, A. (1980). Equality of what? In S.M. McMurrin (Ed.), The Tanner lectures on 

human values, (Vol. 1) (pp. 195–220). Cambridge: Cambridge University Press. 

Waltenberg, F. D., & Vandenberghe, V. (2007). What does it take to achieve equality of 

opportunity in education?: An empirical investigation based on Brazilian data. 

Economics of Education Review, 26(6), 709-723.  

Wößmann, L. (2003). Schooling resources, educational institutions and student 

performance: The international evidence. Oxford Bulletin of Economics and 

Statistics, 65(2), 117-170.  

 

 

 

 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.1

01
74

13
3.

13
96

.3
3.

4.
5.

4 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

jo
e.

ir
 o

n 
20

26
-0

5-
31

 ]
 

Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

                            20 / 20

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.10174133.1396.33.4.5.4
http://qjoe.ir/article-1-707-fa.html
http://www.tcpdf.org

